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Bu özet b6ld6r6 k6tabının her hakkı saklıdır. Bu yayının tümü veya b6r bölümü 6z6n alınmaksızın 
çoğaltılamaz, basılıp yayımlanamaz, kaynak göster6lmeden alıntı yapılamaz. 

 

Bu yayında yer alan yazılarda öne sürülen görüşler yazarların k6ş6sel görüşler6d6r; yazılar 6le 
6lg6l6 her türlü sorumluluk yazarlara a6tt6r. 
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1. OTURUM  

DERİN ÖĞRENME VE HUKUK 

 
 

 

 

 

 

Oturum Başkanı: Prof. Dr. Erdal YERDELEN 

 



 

HUKUKİ METİNLERİN OTOMATİK İŞLENMESİNDE YAPAY ZEKÂ 
TEKNOLOJİLERİNİN KULLANIMI 

EXPLOITING ARTIFICIAL INTELLIGENCE TECHNOLOGIES FOR AUTOMATIC 
PROCESSING OF LEGAL TEXTS 

Doç. Dr. Dilek KÜÇÜK* 

Prof. Dr. Fazlı CAN** 
ÖZ 

Yapay zekâ alanındak6 güncel gel6şmeler; d6ğer bell6 başlı alanlarla b6rl6kte hukuk alanını da 
der6nden etk6lemekted6r. Geçm6şte mak6ne öğrenmes6; günümüzde 6se der6n öğrenme ve buna 
dayalı üretken yapay zekâ modeller6 (algor6tmaları) yapay zekâ alanında yaygın kullanılan 
yöntemlerd6r. Bu gel6şmelerle eş zamanlı olarak, yapay zekânın b6r alt dalı olan doğal d6l 
6şlemede de kayda değer gel6şmeler yaşanmış; yüksek başarımlı der6n öğrenme yöntemler6n6n 
bu alanda kullanımı 6le büyük d6l modeller6 (large language models – LLM) adı ver6len ve gen6ş 
met6n kümeler6 üzer6nde eğ6t6lm6ş modeller b6rb6r6 ardında ortaya çıkmıştır. Der6n öğrenme 
tabanlı bu büyük d6l modeller6ne dayalı b6r araç olan ChatGPT g6b6 der6n üretken yapay zekâ 
araçları ve bunların arka planında kullanılan der6n öğrenme modeller6ndek6 güncel gel6şmelerle 
b6rl6kte; hukuk6 met6nler g6b6 alana özgü met6nler6n hızlı ve yüksek doğrulukla otomat6k 
6şlenmes6 ve karar verme 6şlemler6n6n otomat6kleşt6r6lmes6 mümkün hale gelmekted6r. Örneğ6n, 
6lg6l6 b6r çalışmada (güncel ChatGPT sürümünün de altyapısını oluşturan) GPT-4 yapay zekâ 
model6n6n ABD’de baro sınavını geçt6ğ6 bel6rt6lm6şt6r. Y6ne l6teratürde, Türk yargı s6stem6nde 
üret6len mahkeme kararlarının doğal d6l 6şleme tekn6kler6 kullanılarak 6şlenmes6 ve bu yolla 
otomat6k karar tahm6n6ne yönel6k çalışmalar bulunmaktadır. Bu çalışmada; hukuk6 met6nler6n 
yapay zekâ teknoloj6ler6 kullanılarak otomat6k 6şlenmes6 konusunda yapılmış akadem6k 
çalışmaların güncel b6r derlemes6 sunulmaktadır. Otomat6k 6şleneb6len hukuk6 met6nler arasında 
başlıca yasal mevzuat (kanunlar, yönetmel6kler vb.), mahkeme kararları, hukuk6 d6lekçeler, 
hukuk6 eğ6t6m dokümanları ve sınavlar yer almaktadır. Yapay zekâ teknoloj6ler6n6n hukuk6 
met6nler üzer6nde kullanımı 6le hukuk alanındak6 (1) met6nler6n sınıflandırılması, (2) 
met6nlerden b6lg6 çıkarımı ve bunlara er6ş6m6n 6y6leşt6r6lmes6, (3) mahkeme kararlarının 
önceden tahm6n ed6lmes6, (4) hukuk6 d6lekçeler g6b6 met6nler6n oluşturulması g6b6 b6rçok kayda 
değer 6şlem yüksek doğrulukla ve otomat6k şek6lde gerçekleşt6r6leb6lecekt6r. Bu yönüyle, 
hukuk6 met6nler üzer6nde yapay zekâ kullanımına 6l6şk6n bu derleme çalışmamız; gel6şmeye çok 
açık ve toplumlar üzer6nde yaygın etk6s6 olan b6r konuya odaklanması açısından oldukça 
öneml6d6r.  

 

Anahtar Kelimeler: Hukuki metinler, yapay zekâ, ChatGPT, derin öğrenme, doğal dil işleme
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DERİN ÖĞRENME TEKNİKLERİNİN YARGISAL FAALİYETLERDE 
KULLANIMI 

DEEP LEARNING AND JURISDICTION 

Dr. Öğr. Üyesi Merve Ayşegül KULULAR İBRAHİM* 
ÖZ 

Der6n öğrenme sürekl6 gel6şen b6r alan olarak hukuk6 süreçte gerek kanun yapım aşamasında 
gerekse uyuşmazlık çözümünde akt6f olarak yargı faal6yetler6nde yararlanılab6lecek etk6l6 b6r 
araçtır. B6rb6r6nden farklı öğrenme çeş6tler6n6n kullanıldığı der6n öğrenmen6n yargıda 
kullanımı 6dd6a makamı yahut avukatlar açısından ve karar merc66 açısından olmak üzere 6k6 
farklı bağlamda ele alınab6l6r. Avukatlar açısından düşünüldüğünde benzer davalara er6ş6m, 
dava d6lekçes6 yazımı, hukuk6 danışmanlık alınması g6b6 amaçlarla der6n öğrenme 
teknoloj6ler6nden yararlanılab6ld6ğ6 g6b6 daha da öteye geçerek hukuk6 karar tahm6n6 elde 
etmek 6ç6n de der6n öğrenme kullanılab6lmekted6r. Der6n öğrenme tekn6kler6 kullanılarak elde 
ed6len sonuç b6r tahm6n n6tel6ğ6nde olup kes6nl6k arz etmemekted6r. Bununla b6rl6kte söz 
konusu tahm6n6n %86,27’l6k doğruluğa ulaşab6ld6ğ6 göz önüne alındığında davayı daha 
açmadan önce sonucun der6n öğrenme tekn6kler6yle takr6ben öngörüleb6lmes6 mümkündür. 
Der6n öğrenme kullanılarak dava sonucuna da6r elde ed6len tahm6n, g6r6len ver6lere göre 
şek6llenmekte olduğundan dava devam ederken elde ed6len yen6 del6llere göre yen6 tahm6nler 
elde ed6leb6lmekted6r. Del6ller6n ne zaman ve nasıl kullanılacağına bu tahm6nler 
doğrultusunda karar ver6leb6lmekted6r. Bu şek6lde örneğ6n dava başında sunulan 6dd6a ve 
del6ller 6le öngörülen kazanma 6ht6mal6n6n del6ller6n süreç 6çer6s6nde ve bell6 b6r sıraya göre 
sunulması durumunda öngörülen kazanma 6ht6mal6nden daha düşük çıkması durumunda 
dava d6lekçeler6, kazanma 6ht6mal6n6n yüksek çıktığı senaryoya göre planlanab6lmekted6r. 
Karar merc66 bağlamında da der6n öğrenme tekn6kler6nden faydalanılmaktadır. Örneğ6n Ç6n 
Yüksek Mahkemes6, hukuk6 tahm6n 6ç6n de kullanmakta olduğu https://wenshu.court.gov.cn/ 
adres6 üzer6nden “Onl6ne Ç6n Kararları” adında büyük b6r ver6 tabanı sunmaktadır. Der6n 
öğrenme tekn6kler6 6le öngörülen tahm6nler6n doğruluk oranının yüksek çıkması, bu 
tekn6klerde kullanılan ver6 tabanıyla doğrudan 6lg6l6d6r. Ne kadar fazla mevzuat, adl6 
doküman ve karar kullanılarak der6n öğrenme gerçekleşt6r6l6rse o derece doğru tahm6nler 
elde ed6lmekted6r. Bu nedenle Ç6n Yüksek Mahkemes6’n6n “ceza davaları”, “hukuk 
davaları”, “6dar6 davalar”, “tazm6nat davaları”, “6cra davaları” ve “d6ğer davalar” şekl6nde 
sınıflandırarak sunmuş olduğu alma, görüntüleme, toplama, paylaşma ve 6nd6rme g6b6 ana 
6şlevlere ek olarak “Ç6n Karar Belgeler6 Ağı” 6sm6ndek6 s6teden kullanıcı kaydı yapılarak 
oturum açılması da mümkündür. Bu şek6lde b6r taraftan kullanıcılara geçm6ş kararlarına 
er6ş6m kolaylığı g6b6 avantajlar sunulurken, d6ğer taraftan kullanıcıların yaptıkları aramalar 
der6n öğrenme 6ç6n yen6 ver6 sunmaktadır. Der6n öğrenme tekn6kler6n6n yargıda kullanımının; 
b6l6ş6m hukuku kapsamında büyük ver6, k6ş6sel ver6ler6n korunması, masum6yet kar6nes6, 
k6ş6l6k hakları ve ad6l yargılanma hakkı g6b6 konularda katkıları olduğu g6b6 6hlal r6skler6 de 
bulunmaktadır. 

Anahtar Kelimeler: Mak6ne öğrenmes6, karar tahm6n6, yargıda der6n öğrenme, büyük ver6 
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KANADA’DA İDARENİN KARAR ALMA SÜREÇLERİNDE YAPAY ZEKAYI 
KULLANIMI: "OTOMATİK KARAR ALMA YÖNERGESİ"  

THE USE OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN ADMINISTRATIVE DECISION-MAKING IN 
CANADA: ‘AUTOMATED DECISION-MAKING GUIDELINE’  

Dr. Öğr. Üyesi Nuray Sümer* 
ÖZ 

Kanada’da 6daren6n yapay zekâ ve/veya algor6tma kullanımını düzenleyen herhang6 b6r yasal 
düzenleme bulunmamaktadır. Bu boşluk, 6daren6n genel düzenley6c6 6şlemler6yle 
doldurulmaktadır. Kanada Federal Hükümet6, kamu h6zmet6n6n görülüş usuller6, b6lg6 
teknoloj6ler6 ve s6ber güvenl6k g6b6 konularda ulusal pol6t6kaları 6çeren D6j6tal Kamu H6zmet6 
D6j6tal Pol6t6kaları yayınlamaktadır. Otomat6k Karar Alma Yönerges6 (“D6rect6ve on 
Automated Des6c6on-Mak6ng”), 6daren6n algor6tmaya dayalı karar alma süreçler6nde katılım 
6lkes6, gerekçelend6rme, şeffaflık ve tarafsızlık g6b6 usul 6lkeler6n6n yanı sıra, yapay zekanın 
ortaya çıkaracağı muhtemel sorunları bertaraf etmeye yönel6k algor6tm6k etk6 
değerlend6rmes6 öngörmekted6r. Bu çalışmada bu düzenleme esas alınarak algor6tma çağında 
6daren6n karar alma süreçler6nde yapay zekayı kullanımı 6rdelenecekt6r. 

Anahtar KelImeler: İdare, 6şlem, yapay zeka, algor6tm6k etk6 değerlend6rmes6 

  

 
* Dr. Öğr. Üyesi, Marmara Üniversitesi, Hukuk Fakültesi, İdare Hukuku Anabilim Dalı, 
nuray.sumer@marmara.edu.tr, ORCID: 0000-0001-7404-7811 

 



 

TELEKOMÜNİKASYON ŞİRKETLERİNİN HİZMET KALİTESİNİ ARTIRMA VE 
TÜKETİCİ MENFAATİNİN GÖZETİLMESİ İLKELERİ ÇERÇEVESİNDE 

KULLANDIĞI DERİN ÖĞRENME TEKNİKLERİ 

DEEP LEARNING TECHNIQUES USED BY TELECOMMUNICATION COMPANIES WITHIN 
THE FRAMEWORK OF THE PRINCIPLES OF INCREASING SERVICE QUALITY AND 

PROTECTING CONSUMER INTERESTS 

Dr. Mahmut Furkan BALABAN* 
ÖZ 

Der6n öğrenme, kend6s6ne öğret6lenler doğrultusunda sonuçlar elde edeb6len mak6ne 
öğren6m6n6n aks6ne, s6steme tanımlanan yöntem ve sonuçlara göre daha karmaşık ve 
b6l6nmez durumlara kend6l6ğ6nden yen6 çözümler get6reb6lmekted6r. Bu 6ler6 sev6ye çözümcü 
tekn6k, daha karmaşık sorunlara sürekl6 olarak maruz kalarak kend6n6 eğ6teb6lmekte ve 
dışarıdan b6r müdahale olmadan ulaştığı sonuçlarla her geçen gün güven6rl6ğ6n6 
artırmaktadır. Bu durum, der6n öğrenmen6n kend6s6n6 besleyen en büyük kaynağın büyük 
ver6 toplulukları olduğunu açıkça ortaya koymaktadır. Telekomün6kasyon sektörü, büyük 
ver6 topluluklarının bulunduğu sektörler6n başında gelmekted6r. Büyük m6ktarlarda bulunan 
ver6n6n hukuka uygun şek6lde 6şlenmes6, h6zmet kal6tes6n6n bell6 b6r sev6yede tutulab6lmes6 
ve tüket6c6 hak ve menfaatler6n6n korunması açısından ayrıca önem teşk6l etmekted6r. Bu 
doğrultuda, gel6şen teknoloj6y6 6şletmes6n6n her alanında akt6f şek6lde kullanab6len 
telekomün6kasyon sektöründek6 ş6rketler, der6n öğrenme tekn6kler6 sayes6nde hem elektron6k 
haberleşme mevzuatının gerekl6l6kler6n6 kolaylıkla ve doğru şek6lde yer6ne get6reb6lmekte 
hem de tüket6c6 yararına olacak şek6lde h6zmet sunab6lmekted6r. Telekomün6kasyon ş6rketler6 
tarafından der6n öğrenme tekn6kler6 kullanılarak elde ed6len tahm6nler doğrultusunda 
tüket6c6ye sunulan h6zmetlerde çeş6tl6l6k yapılması ve hal6hazırda sunulan h6zmetlere der6n 
öğrenme tekn6kler6n6n kullanıldığı yen6 özell6kler get6r6lmes6yle h6zmet kal6tes6n6n 
artırılması mümkündür. Bunun yanı sıra, telekomün6kasyon sektörünün regülasyonunda 
tüket6c6 yararı ön planda tutularak yapay zeka ve der6n öğrenme teknoloj6ler6n6n kullanımını 
yaygınlaştıran mevzuat düzenlemeler6 yapılmaya başlanmıştır. Bu çalışmada, der6n öğrenme 
tekn6kler6n6n telekomün6kasyon sektörünün temel6n6 oluşturan tüket6c6n6n hak ve 
menfaat6n6n korunması ve tüket6c6lere sunulan h6zmet6n kal6tes6n6 artırmaya yönel6k 
kullanımının hukuka uygunluğu, çeş6tl6 örneklere yer ver6lerek ele alınacaktır. 

Anahtar Kelimeler: Derin öğrenme, telekomünikasyon, büyük veri, yapay zeka, tüketici 
menfaati 
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İNSANLIĞIN KADERİNİ ETKİLEYECEK KARARLARIN TEKNOLOJİ 
ŞİRKETLERİ KONTROLÜNDEKİ YAPAY ZEKÂ SİSTEMLERİNE 

BIRAKILMASININ UYGUN OLUP OLMADIĞININ DEĞERLENDİRİLMESİ: 
KARAR AĞACI TABANLI BİR ANALİZ 

EVALUATING WHETHER IT IS APPROPRIATE TO LEAVE DECISIONS THAT WILL AFFECT 
THE FATE OF HUMANITY TO ARTIFICIAL INTELLIGENCE SYSTEMS CONTROLLED BY 

TECHNOLOGY COMPANIES: A DECISION TREE BASED ANALYSIS 

Dr. Sevda BORA ÇINAR* 
ÖZ 

Yapay zekânın yüksel6ş6yle b6rl6kte, 6nsan zekâsıyla rekabet edeb6len ve 6nsanın yer6n6 
alab6len yapay zekâ s6stemler6ne her geçen gün b6r yen6s6 daha eklenmekted6r. İnsan 
kontrolündek6 süreçler6n hızla d6j6talleşmes6yle b6rl6kte hukuk uygulamasından 6şe alım 
algor6tmalarına, yatırım terc6hler6nden tedav6 süreçler6ne kadar hemen her alanda yapay zekâ 
s6stemler6n6n öngörüler6ne uygun şek6lde hareket ed6lmeye başlanmaktadır. Ancak yapay 
zekâ s6stemler6n6n ağırlıklı olarak teknoloj6 ş6rketler6 tarafından üret6lmes6, gel6şt6r6lmes6 ve 
çalışma mekan6zmalarının da t6car6 sır gerekçes6yle paylaşılmasından ve ulaşılan sonuçlara 
nasıl ulaşıldığının dah6 açıklanmasından 6mt6na ed6lmes6, yapay zekâ s6stemler6n6n 
kararlarının uygulanmasını oldukça r6skl6 hale get6rmekted6r. Kara kutu problem6 olarak 
adlandırılan bu sorun pek çok k6ş6 ve kurumun gündem6nded6r. Özell6kle t6caret, 6ş, ekonom6, 
güvenl6k, hukuk, eğ6t6m ve sağlık g6b6 pek çok öneml6 alanda etk6n olan s6stemler6n çalışma 
ve karar 6lkeler6n6n tak6p ed6lemez ve denetlenemez oluşu, bu s6stemler6n tüm hız, avantaj ve 
ver6ml6l6kler6ne rağmen güvenl6 ve güven6l6r olup olmadığını sorgulatmakta, pek çok soruyu 
da beraber6nde get6rmekted6r. Bu sorulardan belk6 de en öneml6s6, teknoloj6 ş6rketler6n6n 
kontrolündek6 yapay zekâ s6stemler6n6n, toplumun tümünü etk6leyecek süreç ve kararlarda 
etk6n kılınmasının doğru b6r terc6h olup olmadığıdır. Bu r6ske yakın zamanda Future of L6fe 
Inst6tute (FLI) 6mzaya sunduğu açık b6r mektupla d6kkat çekm6ş, 6nsan karar ver6c6ler6n 
egemenl6ğ6ndek6 alanların yapay zekâ s6stemler6ne terk ed6lmes6n6n, 6nsanlığın kader6n6 
etk6leyen kararların, seç6lmem6ş teknoloj6 ş6rket6 l6derler6ne devred6lmes6nden farksız 
olduğunu ortaya koymuştur. Bu çalışmada, FLI’nın açık mektubunda d6kkat çekt6ğ6 
“İnsanlığın kader6n6 etk6leyecek kararların teknoloj6 ş6rketler6 kontrolündek6 yapay zekâ 
s6stemler6ne bırakılması uygun mudur?” sorusuna odaklanılmaktadır. Bu soruya 6sabetl6 b6r 
yanıt oluşturab6lmek 6ç6n de hukuk, 6nsan ve teknoloj6 etk6leş6m6ne da6r düşünceler6n 
kurgusal olarak ele alındığı b6r karar ağacı tasarımı hazırlanarak, yaygın şek6lde kullanılan 
yapay zekâ sohbet robotlarının (chatbots) 6nsana da6r öneml6 konulardak6 terc6hler6 
gözlemlenmekted6r. Bu terc6hler doğrultusunda yapay zekâ s6stemler6n6n 6nsanlık 6ç6n b6r 
fırsat mı yoksa b6r tehd6t m6 olduğu meseles6, 6nsana da6r karar dönemeçler6 ve s6stemler6n 
performansları çerçeves6nde eleşt6rel b6r şek6lde ele alınmaktadır. 

 
* Dr. Öğr. Üyesi, Akdeniz Üniversitesi, Hukuk Fakültesi, Ticaret Hukuku Anabilim Dalı, 
av.sevdabora@gmail.com, ORCID: 0000-0002-1425-8227 

 

 



 

Anahtar Kelimeler: Yapay zekâ, teknoloji şirketleri, karar ağacı tasarımı, insan ve teknoloji 
etkileşimi, hukuk ve etik 

YAPAY ZEKA VE İNSAN HAKLARINA YÖNELİK TEHDİT OLARAK DEEPFAKE 
(DERİN SAHTE) 

ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND DEEPFAKE'S THREAT TO HUMAN RIGHTS 

Arş. Gör. Ceren ÖZTÜRK KARAKAPLAN*  
 
ÖZ 

D6j6tal çağ, tekn6k aygıtların ve 6şlevler6n6n yapay zeka merkezl6 yazılımlarla 
gerçekleşt6r6ld6ğ6 elektromanyet6k teknoloj6 çağıdır. Bu çağda her şey sınırsız b6ç6mde 
kayded6lmekted6r. Kayded6len her şey, d6j6tal çağın 6şley6ş6n6n b6leşenler6n6 oluşturmaktadır. 
Bütün bunlar ver6 olarak adlandırılır. Bu nedenle büyük ver6 ve ver6 madenc6l6ğ6 g6b6 
kavramlar öne çıkmaktadır. Bu ver6ler6n büyük b6r kısmı 6nsanlara a6tt6r. D6j6tal dünyanın en 
temel malzemes6 olan bu ver6ler6n 6şlenmes6, 6nsan varlığıyla, dolayısıyla 6nsan hakları 6le 
b6reb6r 6lg6l6 ve 6l6şk6l6d6r. Çünkü her türlü yapay zekâ uygulamasının ver6ler6 6z6ns6z ele 
geç6rme ve kullanma tehl6kes6 bulunmaktadır. Bu durum, 6nsan haklarının korunmasına 
yönel6k tehd6t oluşturmaktadır. Bahs6 geçen uygulamaların tehd6d6 örtülüdür, kapsamlıdır ve 
hemen sonuç doğurmamaktadır. Bu nedenle k6ş6sel ver6ler6 kaynak olarak kullanan ve 6nsan 
haklarına karşı daha yakın b6r tehl6ke olmaya aday olan “deepfake” yapay zekâ uygulaması 
özell6kle ele alınmalıdır. Yapay zekâ destekl6 görsel dezenformasyon olarak tanımlanan 
deepfake, gerçeğ6nden ayırt ed6lemeyecek kadar der6n b6r takl6t özell6ğ6ne sah6p sentet6k 
görsel görüntüler6n veya 6ş6tsel malzemeler6n üret6m6n6 sağlayan uygulamadır. Bunun 
yanında, tamamen b6lg6sayar mar6fet6yle, gerçek ver6ler6 kullanarak, gerçek dışı görüntüler 
oluşturulab6lmekted6r. Burada kullanılan ses ve görüntüler, k6ş6ler6n kayded6len görsel ya da 
6ş6tsel ver6ler6d6r. Hem k6ş6n6n açık rızası olmadan ver6ler6n6n kayded6lmes6 hem de rızası 
olsa b6le tüm bu ver6ler6n sahte 6zlen6m kaynağı oluşturacak şek6lde kullanılması, 6nsan 
haklarının korunması 6ç6n büyük b6r tehd6tt6r. K6ş6 özgürlüğünün 6hlal6 olarak 6fade 
ed6leb6lecek bu durum neden6yle, normal yaşamın sürdürülmes6, onurun korunması, özel 
hayata saygı göster6lmes6, 6fade ve eylem özgürlüğü g6b6 temel hak ve özgürlükler tehl6ke 
altındadır. Oysa, 21. yüzyıla gel6nceye dek 6nsan hakları 6ç6n tehd6t ve tehl6ke unsuru total6ter 
devletler olarak görülmüş ve haklar evrenselleşt6r6lerek koruma altına alınmıştır. D6j6tal 
çağda 6se 6nsan haklarının korunması başka b6r boyutta gündeme gelmekted6r. Bu kez 6nsan 
haklarının korunması gereken unsur, hızla gel6şen yapay zekâ teknoloj6s6d6r. Bu b6ld6r6de, 
yapay zekâ karşısında 6nsan haklarının tehd6t altında olab6leceğ6 hususu deepfake örneğ6nden 
hareketle 6ncelenecek, d6j6tal dünyada 6nsan haklarının korunması problem6 
değerlend6r6lecekt6r. 
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SUÇLARIN ÖNLENMESİ VE MUHAKEMESİNDE BİYOMETRİK 
TEKNOLOJİLERİN KULLANILMASININ İNSAN HAKLARI BAĞLAMINDA 

DEĞERLENDİRİLMESİ 

ASSESSING THE APPLICATION OF BIOMETRIC TECHNOLOGY IN THE CONTEXT OF 
HUMAN RIGHTS FOR THE PREVENTION OF CRIME AND CRIMINAL PROCEDURE 

Arş. Gör. Neslihan CAN* 
ÖZ 

Hayatımızın her alana yayılmış olan akıllı teknoloj6lerden günümüzde suçluları tesp6t 
etmen6n yanında suçların önlenmes6nde de yararlanılmaktadır. Yapay zekâ ve b6yometr6k 
teknoloj6ler6n gel6şmes6 6le b6rl6kte b6reyler6n k6ş6sel ver6ler6n6n ver6 tabanlarına 
kayded6lmes6 k6ş6sel ver6ler6n korunması bakımından end6şe ver6c6 b6r boyuta ulaşmıştır. Bu 
çalışmanın amacı yüz tanıma s6stemler6 başta olmak üzere b6yometr6k ver6ler6n devlet 
tarafından 6şlenmes6n6n b6zler6 Orwellyen b6r d6stopyaya mı yoksa suçların mümkün mertebe 
az olduğu b6r ütopyaya mı götürdüğünü 6ncelemekt6r. Bu çalışmada hâl6hazırda kullanılan 
yüz tanıma s6stemler6 ele alınarak bu s6stemler6n başarı oranları ve eks6kl6kler6 anal6z 
ed6lm6şt6r. Yüz tanıma s6stemler6n6n kayıp k6ş6ler6n bulunması ve suçluların yakalanmasında 
oldukça etk6l6 olab6leceğ6 sonucuna varılmıştır. Bununla b6rl6kte ırk ve yaş faktörler6n6n 
s6stem6n başarı oranını düşürdüğü tesp6t ed6lm6şt6r. Çalışma; k6ş6sel ver6ler6n 6şlenmes6nde 
ver6 koruma 6lkeler6 tutamak noktası yapılarak b6yometr6k ver6ler6n kullanımının özgürlük 
ve güvenl6k denges6n6 nasıl sağlayab6leceğ6n6 cevaplamaktadır. 
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ALGORİTMİK AYRIMCILIĞA KARŞI KİŞİLİK HAKKININ KORUNMASI: 
HUKUKİ YAKLAŞIMLAR 

PROTECTION OF THE RIGHT TO PERSONALITY AGAINST ALGORITHMIC 
DISCRIMINATION: LEGAL APPROACHES 

 
Arş. Gör. Gökçen KARASİOĞLU GÜRBÜZ* 

Abdulkadir GÜRBÜZ** 
ÖZ 
Bilimsel ve teknolojik ilerlemeler neticesinde yapay zekâ kullanımı giderek daha fazla alana 
yayılmaktadır. Yapay zekâ teknolojilerinin gelişimi ise bankacılık, finans, satış hizmetleri gibi 
alanların karar alma mekanizmalarında da etkisini göstermeye başlamıştır. Yapay zekâ destekli 
karar alma mekanizmalarının ayrımcılık yasağı bakımından da ele alınması önem arz 
etmektedir. Zira özellikle algoritmaların daimî kullanımının şeffaflıktan uzak olması 
ayrımcılığa yol açma potansiyeline sahiptir. Örneğin Uber, Starbucks, Amazon ve TripAdvisor 
gibi birçok büyük şirket müşterilerinden çalışanlarını değerlendirmelerini istemekte ve bu 
değerlendirmelerden elde edilen verileri algoritma yoluyla iş ilişkilerinde kullanmaktadır. Söz 
konusu değerlendirmelerin yaygınlaşması, bazı müşterilerin ırkçı, cinsiyetçi veya diğer yasa 
dışı nedenlerle çalışanları olumsuz bir şekilde değerlendirebileceği olasılığını gündeme 
getirmektedir. Yine benzer bir şekilde, algoritmalarda kullanılan temel verilerin de ayrımcı veri 
setleriyle eğitilmesi mümkündür.  Özellikle iş hukuku gibi alanlarda, taraflar arasındaki güç 
dengesizliği, bireylerin güçlü özel hukuk aktörlerine karşı eşitlik ilkesi ve ayrımcılık yasağı 
doğrultusunda korunmasını gerektirmiştir. Günümüzde ise, insan hakları için benimsenen söz 
konusu prensiplerin tüm hukuki ilişkiler bakımından temel prensipler olarak kabul edilmesi 
gerektiği fikri giderek yaygınlaşmaktadır. Nitekim öğretide hâkim görüş, temel hakların üçüncü 
taraf etkisini kabul etmektedir. Çalışmamızın ana konusunu da özel hukuk tarafları arasındaki 
hukuki ilişkilerde algoritma temelli ayrımcılık durumunda olası kişilik hakkı ihlallerinin 
değerlendirilmesi oluşturmaktadır. Bu doğrultuda, algoritmaların karar alma sürecindeki veri 
kullanımı, kişilik hakkının tanımı ve varoluş amacının yanı sıra, Anayasa'daki düzenlemeler ile 
göz önüne alınarak incelenecek ve algoritmik ayrımcılığa kişilik hakkı bakımından çözüm 
önerileri getirilmeye çalışılacaktır.  
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AB YAPAY ZEKA TÜZÜĞÜ VE YASAL GELİŞMELER ÇERÇEVESİNDE 
CHATGPT VE ÜRETKEN YAPAY ZEKA MODELLERİ 

 
CHATGPT AND GENERATIVE ARTIFICIAL INTELLIGENCE MODELS WITHIN THE 

FRAMEWORK OF THE EU ARTİFİCİAL INTELLIGENCE ACT AND LEGAL 
DEVELOPMENTS 

Özge EVCİ ERALP* 
 
 
ÖZ 
Yapay zeka, temeli 1950’lere dayanan bir konu olsa da, içinde bulunduğumuz son yıllar, yapay 
zekanın bugüne kadar en çok tartışıldığı ve hatta regüle edilmesi için çalışmalar yapıldığı 
dönem olmuştur. Bu gelişmeleri tetikleyen teknolojilerden biri olan ChatGPT’nin 2022 yılında 
kullanıma açılması ile “üretken yapay zeka olarak adlandırılan” modeller yasal çevrelerde de 
sıklıkla tartışılmaya başlanmıştır. Karmaşık ses, video, metin gibi otonom içerikler üretebilen 
çok yönlü “üretken yapay zeka” ile ilgili, öncelikli olarak tartışılması gereken hususlar, 
hukukun farklı dallarına göre, sistemin öğrenme yaptığı verilerin meşruiyeti, yapay zekanın 
kişilik sorunu, veri koruma hukuku kuralları ve telif hakları olarak sıralanabilir. 2021 Yılında 
AB Yapay Zeka Tüzüğü Taslağı, AB Parlamentosunda görüşülmeye başlandığında, 
ChatGPT’nin de dahil edildiği “üretken yapay zeka modelleri” taslakta yer alan bir konu 
olmamıştır. AB Parlamentosu Mart 2023’te yayınladığı etüt raporunda, “Chat GPT gibi büyük 
dil modellerinin haksız ayrımcılık yapabileceği, sosyal önyargıları ve kalıplaşmış düşünceleri 
geliştirebileceği, toksik dil kullanıp şiddet ve nefret çağrısı yapabileceği, kişisel ve hassas 
bilgiler açısından risk oluşturabileceği, yapay zekanın özelliklerini abartarak yanlış yönlendirici 
olabileceği, internetten halka açık veri topladığı için gizlilik, şeffaflık, rıza ve veri işleme için 
gereken yasal zemini ihlal edebileceği ve intihal yaratabileceği” konularına dikkat çekmiştir. 
İtalya Veri Koruma Otoritesi de, 2023 yılında, ChatGPT’nin kullanımının durdurulmasına karar 
vermiştir. Tüm bu gelişmelerin ardından, AB Parlamentosu, temel modeller açısından geçerli 
yükümlülüklere ek olarak, Haziran 2023’te Tüzük taslağına “üretken yapay zeka” için, 
“şeffaflık, temel haklara zarar vermeme ve modeli eğiten veriler konusunda bilgi verme” 
şeklinde üç kategori altında ek yükümlülükler eklemiştir. Tebliğimizde, öncelikli olarak temel 
yapay zeka modelleri ve üretken yapay zeka, AB Yapay Zeka Tüzüğü Taslağı, AB Yapay Zeka 
Sorumluluğu Direktifi Taslağı ve yetkili otorite kararları doğrultusunda tanımlanacaktır. 
Ardından, konu ile ilgili yakın geçmişte Dünya’da meydana gelen yasal gelişmelere yer 
verilecektir. 
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YARGIDA YAPAY ZEKÂ TEKNOLOJİLERİNİN KULLANILMASININ ADİL 
YARGILANMA HAKKI ÜZERİNDEKİ ETKİSİ 

THE IMPACT OF THE USE OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE TECHNOLOGIES IN THE 
JUDICIARY ON THE RIGHT TO A FAIR TRIAL 

Dicle Gözde KOÇYİĞİT* 
ÖZ 

Yapay zekâ temell6 teknoloj6ler dünya genel6nde 6vmelenerek yayılırken ve 6nsan hayatının 
pek çok alanını hızla kaplarken yargı sektörü de bu gel6şmelerden doğal olarak 
etk6lenmekted6r. Yargıda yapay zekâ kullanımının belk6 de en çek6c6 tarafı yavaş 
6şlemes6nden ş6kâyet ed6len yargıyı hızlandırma vaad6d6r. Hantal 6şleyen yargılama süreçler6 
en n6hayet6nde 6sabetl6 sonuca ulaşsa da makul sürede yargılanma hakkını 6hlal 
edeb6lmekted6r. Keza, dava veya temy6z harcından vekâlet ücret6ne, b6l6rk6ş6 ücret6nden 
tebl6gat g6derler6ne kadar pek çok masraf kalem6 mahkemeye er6ş6m hakkı bağlamında 
caydırıcı etk6 yapab6lmekted6r. Bu noktada, yargılama sürec6n6n hızlı ve daha az masrafla 
tamamlanmasını sağlayacak uygulamalar yukarıda 6şaret ed6len sorunlara çözüm sunacaktır. 
Herhang6 b6r 6deoloj6k görüşü olmayan, duygusal faktörlerden etk6lenmeyen, karşısındak6 
k6ş6ler6n k6ml6ğ6nden bağımsız, yeknesak çıktılar üretecek bu s6stemler6n öngörüleb6l6rl6k, 
tarafsızlık ve bağımsızlık 6lkeler6n6 sağlamlaştıracağı da savunulab6lmekted6r. D6ğer taraftan, 
adalet6n tes6s6 b6r ülken6n en öneml6 taşıyıcı kolonlarından b6r6 olduğu 6ç6n, kanaat6m6zce 
hukuksal ve teknoloj6k altyapının sağlamlaştırılması ve 6nsan hakları etk6 anal6zler6 
sonucunda, olası r6skler6 en aza 6nd6rerek yen6 teknoloj6lere kapı açılması 6sabetl6 olacaktır. 
T6car6 sır neden6yle 6şley6ş6, karar mekan6zması açıklanmadığı 6ç6n nasıl ve neye dayanarak 
karar verd6ğ6 anlaşılamayan s6stemler kullanıldığında gerekçel6 karar hakkının yanı sıra 
b6reyler neye 6t6raz edecekler6n6 b6lemeyecekler6, bu teknoloj6ler6 sorgulayamayacakları 6ç6n 
s6lahların eş6tl6ğ6 6lkes6 de 6hlal ed6leb6lecekt6r. Özell6kle, bu teknoloj6ler6n yazılımları veya 
eğ6t6m setler6ndek6 ver6ler6n hatalı olması s6stemat6k ve yüksek sayıda 6hlallere yol 
açab6lecekt6r. Y6ne, bu teknoloj6ler6n sundukları sonuçları denetleyecek veya bu sonuçlara 
karşı 6t6raz ed6leb6lecek b6r merc6n6n 6hdas ed6lmemes6 mahkemeye er6ş6m hakkı noktasında 
sorun teşk6l edecekt6r. Bunların yanı sıra, yüz tanıma teknoloj6ler6 g6b6 tartışmalı yapay zekâ 
s6stemler6 yoluyla elde ed6len del6ller6n yargılamaya esas alınması 6se hukuka aykırı del6l 
sorununu ve bu del6ller 6le başlatılan soruşturmalar masum6yet kar6nes6n6n zedelenmes6n6 
gündeme get6recekt6r. Bu noktada, ad6l yargılanma hakkı, yargılama sürec6n6n bütününü 
kapsadığı 6ç6n, bu sürec6n herhang6 b6r aşamasında kullanılan yapay zekâ teknoloj6s6n6n veya 
onun sağladığı b6r çıktının ad6l yargılanma hakkı 6le uyumlu olması elzemd6r. 
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YÜZ TANIMA TEKNOLOJİLERİNİN FAİLİN TESPİTİ AMACIYLA KULLANIMI: 
GLUKHIN v. RUSYA AİHM KARARI DEĞERLENDİRMESİ 

THE USE OF FACIAL RECOGNITION TECHNOLOGIES FOR THE PURPOSE OF 
PERPETRATOR IDENTIFICATION: EVALUATION OF THE GLUKHIN v. RUSSIA 

JUDGEMENT OF THE ECHR 

 

Prof. Dr. Erdal YERDELEN* 

Arş. Gör. Hüseyin ATEŞ** 
 
 

ÖZ 
 
B6r b6yometr6k tanımlama s6stem6 olan yüz tanıma teknoloj6ler6n6n kullanım alanları gün 
geçt6kçe artmaktadır. Söz konusu teknoloj6ler6n sadece özel sektör tarafından mesa6 tak6b6 ve 
güvenl6k amacıyla değ6l, aynı zamanda kamu kurumları tarafından da kullanılmaya başlandığı 
görülmekted6r. Bunun ülkem6zde en b6l6nen örneğ6 6se ÖSYM tarafından sınav merkezler6nde 
aday doğrulama amaçlı kullanılan güvenl6k uygulamalarıdır. Ancak son zamanlarda bazı ülkeler 
tarafından söz konusu s6stemler, halka açık yerlerde bulunan güvenl6k kameralarına entegre 
ed6lerek suç fa6ller6n şahsının ve yerler6n6n tesp6t ed6lmes6 amacıyla da kullanılmaya 
başlanmıştır. B6r taraftan kolluk kuvvetler6n6n 6ş6n6 kolaylaştıran bu uygulamalar, d6ğer taraftan 
6se k6ş6ler6n temel hak ve hürr6yetler6ne müdahale n6tel6ğ6 taşıması gerekçes6yle eleşt6r6lm6şt6r. 
Yüz tanıma s6stemler6 kullanılarak fa6l6n tesp6t6 hususu 6lk kez Avrupa İnsan Hakları Mahkemes6 
tarafından 04 Temmuz 2023 tar6h6nde Glukh6n v. Rusya kararı 6le ele alınmıştır. Bu çalışmada 
AİHM tarafından ver6len Glukh6n v. Rusya kararı değerlend6r6lecek, kararın gerekçeler6 ve 
AİHM’6n yüz tanıma s6stemler6n6n kullanımına yaklaşımı 6ncelenecekt6r. 5271 sayılı Ceza 
Muhakemes6 Kanunu ve 2559 sayılı Pol6s Vaz6fe ve Salah6yet Kanunu kapsamında fa6l6n 
şahsının ve yerler6n6n tesp6t6 amacıyla yüz tanıma teknoloj6ler6n kullanılıp kullanılamayacağı 
AİHM Glukh6n v. Rusya kararı kapsamında 6ncelenecekt6r.  
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YAPAY ZEKA İLE İŞLENEN SUÇLARDA CEZAİ SORUMLULUK 

CRIMINAL LIABILITY FOR OFFENCES COMMITTED WITH ARTIFICIAL INTELLIGENCE 

Dr. Özlem ÇELİK BAŞBOZKURT* 
ÖZ 

Esk6den yalnızca b6l6m kurgu f6lmler6ne konu olan yapay zeka 6le çalışan pek çok c6haz 
hayatımızın b6r parçası hal6nded6r. Bu durumun 6nsan hayatını kolaylaştıran yönler6 olduğu 
g6b6 olumsuz sonuçları bulunmaktadır. Özell6kle yapay zeka 6le çalışan otonom araçların 
kaza yaparak yaşam hakkına ve vücut bütünlüğüne zarar vermes6 tartışmalı hususu oluşturan 
en öneml6 örneklerd6r. Bu noktada yapay zekanın gel6ş6m sürec6nde Isaac As6mow tarafından 
ortaya konulan Yapay Zeka Yasasına göre yapay zekanın b6r 6nsana zarar vermeyeceğ6 6lk 
kural olarak karşımıza çıkmakta, bu da yapay zekaya doğrudan k6ş6y6 hedef alan b6r komut 
ver6lemeyeceğ6 ve yapay zekanın doğrudan k6ş6ye yönel6k suç 6şleyemeyeceğ6 anlamına 
gelmekted6r. Ancak her ne kadar doğrudan yapay zeka bu şek6lde programlanamasa b6le bu 
yönde bazı sonuçların ortaya çıktığı görülmekted6r. İşte bu noktada yapay zekanın ortaya 
çıkardığı suçta sorumluluğun bel6rlenmes6 gerekmekte, bu sorumlulukta yapay zekanın 
konumu önem taşımaktadır. Ceza hukukunda ancak gerçek k6ş6ler6n hareket etme özell6ğ6ne 
sah6p olduğu ve fa6l6n ancak gerçek k6ş6 olab6leceğ6 düşünüldüğünde yapay zekanın bu 
eylem6nden dolayı ceza6 sorumluluğun nasıl bel6rleneceğ6 esas noktayı oluşturmaktadır. Bu 
bağlamda yapay zekanın ortaya çıkardığı suçlarda gerçek k6ş6ler6n suça 6şt6rak 6l6şk6s6 olup 
olmadığı ya da yapay zekanın 6şlenen suçta b6r suç alet6 m6 olduğu hususunun bel6rlenmes6 
gerekmekted6r. Ceza sorumluluğunun bel6rlenmes6 yanında, yapay zekaya b6r yaptırım 
uygulanıp uygulanmayacağı konusunun da çözüme kavuşturulması gerekmekted6r. Ceza 
hukukunda ceza ve güvenl6k tedb6r6 şekl6nde ayrılan yaptırım türler6nden ceza ancak gerçek 
k6ş6lere uygulanab6lecekken güvenl6k tedb6r6n6n tüzel k6ş6ler hakkında da uygulanab6ld6ğ6 
görülmekted6r. Aynı yönde yapay zekaya özgü güvenl6k tedb6rler6n6n bel6rlen6p 
bel6rlenemeyeceğ6 de akla gelmekted6r. “Yapay Zeka İle İşlenen Suçlarda Ceza6 Sorumluluk” 
başlıklı bu çalışmada; yapay zekanın ortaya çıktığı suçlarda sorumluluğun nasıl 
bel6rleneceğ6, yapay zekaya özgü güvenl6k tedb6rler6 düzenlenmek suret6yle güvenl6k tedb6r6 
yaptırımına maruz bırakılıp bırakılamayacağı (ortaya çıkardığı suç net6ces6nde 6mha 
ed6lmes6, program l6sansı 6ptal ed6lmes6 veya yen6den programlanmasının yapılması g6b6) 
sorularına cevap ver6lmeye ve bu yönde somut öner6ler ortaya konulmaya çalışılacaktır. 

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, otonom araçlar, fail, iştirak ilişkisi, ceza, güvenlik tedbiri 
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YAPAY ZEKANIN SUÇ İŞLEYEBİLME POTANSİYELİ VE YAPAY ZEKA 
SUÇLARINA GENEL BAKIŞ 

THE POTENTIAL OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE TO COMMIT CRIME AND AN 
OVERVIEW OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE CRIMES 

MÜMİN GÜNGÖR* 
ÖZ 

Günümüz hukuk ve ceza s6stemler6 6nsan üzer6ne oluşturulmuştur, 6nsanı esas almaktadır. 
Ceza hukukunda da sadece 6nsanların suç 6şleyeb6leceğ6, 6nsanlara bu suçların 6snat ed6lerek 
cezalandırılab6leceğ6, 6nsanların suçtan sorumlu tutulab6leceğ6 görüşü hak6md6r. Ceza 
hukuku da 6nsan esası üzer6ne kuruludur. Dolayısıyla 6nsan dışındak6 varlıkların suç 
6şleyemeyeceğ6 ve ceza hukuku bakımından sorumlu tutulamayacağı ağırlıklı olarak kabul 
ed6lmekted6r. Ancak b6r görüşe göre tüzel k6ş6ler6n ceza6 sorumluluğunun olab6leceğ6, 6nsan 
esasının esnet6leb6leceğ6 de savunulmaktadır. Özell6kle yaşanan teknoloj6k ve b6l6msel 
gel6şmeler ışığında ceza hukukunun 6nsan esası üzer6ne kurulu olması eleşt6r6lmeye devam 
etmekted6r. Buna yapay zeka varlığının suç 6şley6p 6şleyemeyeceğ6n6n, yapay zeka suçlarının 
akıbet6 b6r örnek olarak ver6leb6l6r. Son zamanlarda karşımıza çıkan b6r varlık vardır k6; 
6nsanın sah6p olduğu bey6n fonks6yonlara ve z6h6nsel faal6yetlere sah6p olab6lme potans6yel6 
6le bulunab6lecek g6b6 görünen yapay zeka varlığıdır. Yapay zeka teknoloj6 6le b6rl6kte 6nsana 
özgü olarak n6telenen özell6klere ve yeteneklere gün geçt6kçe sah6p olmakta ve olmaya da 
devam etmekted6r. Bu durumun toplum hayatına ve tıp, ekonom6, güvenl6k ve hukuk g6b6 
alanlarda öneml6 etk6ler6yle gün geçmes6n k6 karşılaşmayalım. Bu alanlardan b6r6s6 de ceza 
hukuku alanıdır. Yapay zekanın suç 6şley6p 6şleyemeyeceğ6, yapay zekanın sorumlu tutulup 
tutulamayacağı g6b6 tartışmalar da başlamıştır. Suç ve suç 6şleme yeteneğ6, 6nsanların b6l6nçl6 
ve n6yetl6 eylemler6ne dayanan b6r davranış şekl6d6r. Suç 6şlemek, 6nsanlar arasında 
gerçekleşen b6r eylem olarak kabul ed6lmekted6r. Bu eylemler6n 6nsan 6rades6ne dayandığı 
esası hak6md6r. Yapay zekanın suç 6şleyeb6lme potans6yel6 konusunda doktr6nde farklı 
görüşler bulunmaktadır. B6r görüş yapay zekanın suç 6şleme potans6yel6ne sah6p 
olab6leceğ6n6 savunmaktadır. Yapay zeka s6stemler6n6n karmaşık öğrenme algor6tmaları ve 
büyük ver6 kullanımıyla kend6ler6n6 gel6şt6reb6lecekler6n6 ve beklenmeyen sonuçlar 
üreteb6lecekler6n6 6fade etmekted6rler. Bu görüşe göre, yanlış programlama, ver6 k6rl6l6ğ6 
veya ahlak6 normlardan yoksun b6r şek6lde eğ6t6lm6ş b6r yapay zeka s6stem6, zararlı veya suç 
eğ6l6ml6 davranışlar ortaya koyab6l6rler. Doktr6ndek6 b6r d6ğer görüş 6se yapay zekanın suç 
6şleme potans6yel6n6 reddetmekted6r. Bu görüşe göre, yapay zeka s6stemler6, sadece 
programlandıkları şek6lde çalışmaktadır ve kend6 başlarına ahlak6 veya suçsal eğ6l6mlere 
sah6p olamazlar. Suç 6şleme, b6r n6yet ve anlayış gerekt6r6r ve bunlar yapay zeka 
s6stemler6nde mevcut değ6ld6r. Bu konudak6 tartışmalar devam etmekted6r ve gelecekte yapay 
zeka et6k ve yasal çerçeveler6 daha da önem kazanacaktır. Yapay zeka teknoloj6s6n6n gel6ş6m6, 
güvenl6k, et6k ve 6nsan hakları g6b6 konuların d6kkatle ele alınmasını gerekt6r6r. Bu şek6lde, 
olası r6skler azaltılab6l6r ve yapay zekanın toplum 6ç6n faydalı b6r şek6lde kullanılması 
sağlanab6l6r. Yapay zekanın suç 6şlemes6 doğrudan b6r 6nsan g6b6 davranışlar serg6lemes6ne 
bağlıdır. Şu an karşımıza çıkan yapay zeka 6se programlandıkları şek6lde çalışmaktadır. 
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Yapay zeka s6stemler6, genell6kle bel6rl6 b6r amaca h6zmet etmek üzere tasarlanmakta ve 
programlanmaktadır. Örneğ6n, b6r güvenl6k s6stem6ne entegre ed6len yapay zeka, tehd6tler6 
tesp6t etmek ve önlemek amacıyla çalışmaktadır. Yapay zeka, programcılarının ve 
kullanıcıların sorumluluğu altında çalışmaktadır. Eğer b6r yapay zeka s6stem6, zararlı b6r 
amaç 6ç6n programlanmışsa veya yanlış kullanılıyorsa, bu durum programcıların veya 
kullanıcıların sorumluluğundadır. Yapay zeka suç 6şleyeb6lmek 6ç6n şuan k6 durumlarıyla 
kend6 b6l6nç ve 6rades6ne sah6p değ6llerd6r. Yapay zeka, programlandığı ve eğ6t6ld6ğ6 şek6lde 
hareket eder. Dolayısıyla karşılaştığımız yapay zekanın b6r suç 6şleme n6yet6, arzusu ve 
b6l6nc6 yoktur, kend6 başlarına suç 6şleme yeteneğ6ne sah6p değ6llerd6r, suç 6şleyemezler. 
Başka b6r 6fades6yle suçun oluşab6lmes6 6ç6n gerekl6 olan unsurları yapay zekanın şu an k6 
yetenekler6 karşılayamamakta, sağlayamamaktadır. Yapay zeka, suç 6şleyemez. Yapay 
zekanın suç 6şleme potans6yel6, 6nsan faktörü ve programlama sürec6yle yakından 6l6şk6l6d6r. 
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VERGİ KAÇAKÇILIĞININ TESPİTİNDE YENİ DÖNEM: YAPAY ZEKÂ 
KULLANIMI 

NEW ERA FOR DETECTING TAX FRAUD: USING ARTIFICIAL INTELLIGENCE 

Arş. Gör. Simay DOĞMUŞ UZ* 
ÖZ 

Verg6 kaçakçılığına yönel6k eylemler, verg6 gel6rler6n6n azalmasına yol açab6lmekte ve/veya 
kamu düzen6 ve verg6 adalet6 6le eş6tl6ğ6n6n bozulmasına sebep olab6lmekted6r. Hemen her 
ülkede bu tür eylemler suç olarak kabul ed6lmekted6r. Uluslararası sermaye ve b6lg6 
hareketl6l6ğ6n6n artması sonucunda verg6 6dareler6n6n fazlaca ver6ye sah6p olması, verg6 
kaçakçılığının etk6l6 b6r şek6lde tesp6t ed6lmes6n6 kolaylaştırdığı kadar zorlaşmıştır. 
Günümüzde verg6 kaçakçılığıyla etk6n mücadele 6ç6n çeş6tl6 yapay zekâ teknoloj6ler6nden 
faydalanmak mümkün ve hatta 6ht6yaçtır. Verg6 6dares6 verg6 kaçakçılığının tesp6t6n6 
genell6kle bu suça yönel6k eylemler tamamlandıktan sonra yapab6lmekte; verg6 
kaçakçılığının tesp6t6ne yönel6k g6r6ş6mler tepk6sel olmaktadır. Ancak yapay zekâ 
teknoloj6s6nden faydalanılmasıyla b6rl6kte, bu tesp6t mükellefler6n 6şlem ve davranışlarının 
sürekl6 gözet6m6 sayes6nde eş zamanlı yapılab6lmekted6r. Teknoloj6n6n sunduğu çeş6tl6 
algor6tmalar 6le mak6ne öğren6m6 mutat olmayan veya kolaylıkla saptanamayan karmaşık 
durumların anında tesp6t ed6lmes6n6 mümkün kılmaktadır. Dahası, yapay zekâ, 6nsanların 
aynı anda değerlend6reb6leceğ6nden çok daha fazla ve çeş6tl6 ver6y6 b6r arada anal6z 
edeb6lmekte ve d6ğer mükellefler 6le karşılaştırab6lmekted6r. Verg6 6dares6 bu anal6z 
esnasında, uluslararası b6lg6 değ6ş6m6nden faydalanarak yurt dışındak6 ver6ler6 de 
değerlend6reb6lmekted6r. Yapay zekâ bazlı verg6 denet6mler6n6n çeş6tl6 olumsuzlukları da 
mevcuttur. Yapay zekâ kullanımına bağlı olarak göster6leb6lecek genel olumsuzlukların 
yanında; bu teknoloj6 kullanımının temel hak ve özgürlüklere müdahale bakımından ölçülü 
olması, k6ş6sel ver6ler 6le verg6 mahrem6yet6n6n korunması gerekl6l6ğ6, verg6 ceza hukukunun 
temel 6lke ve gerekler6ne uygun yapılma zorluğu ve yapay zekâ bazlı verg6 denet6m6nden 
kaçmak 6ç6n 6ler6 teknoloj6lerden faydalanılma 6ht6mal6 g6b6 çek6nce yaratan başkaca hususlar 
da bulunmaktadır. Ülkem6zde verg6 6dares6, r6skl6 mükellefler6n tesp6t6nde yapay zekâ 
araçlarından faydalanmaya başlamıştır. Verg6 denet6mler6 bakımından devr6m yaratab6lecek 
güce sah6p yapay zekâ kullanımının potans6yel tüm faydalarından yaralanmak 6ç6n 6se, 
teknoloj6n6n olumsuz ve r6skl6 yönler6n6 mümkün olduğunca g6derecek tedb6rler6n alınması 
yer6nde olacaktır. Bu 6t6barla teknoloj6k gel6şmelere de cevap vereb6lecek kapsamda gerekl6 
kanunî düzenlemeler6n yapılması; yapay zekâ bazlı verg6 denet6m6n6n bu düzenlemeler 6le en 
n6hayet6nde alanın temel 6lkeler6n6 6hlal etmeyecek şek6lde gerçekleşt6r6lmes6 ve küresel 6ş 
b6rl6ğ6n6n sağlanması gerekmekted6r. 

Anahtar Kelimeler: Vergi kaçakçılığı, dijitalleşme, yapay zekâ, yapay zekâ bazlı denetim, 
vergi ceza hukuku 
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YAPAY ZEKÂ SİSTEMLERİNDEN KAYNAKLANAN CEZAİ SORUMLUĞUN 
ATFEDİLMESİ SORUNU: ŞİRKETLERİN CEZAİ SORUMLULUĞU BİR ÇÖZÜM 

OLABİLİR Mİ? 

THE PROBLEM OF ATTRIBUTION OF CRIMINAL LIABILITY ARISING FROM ARTIFICIAL 
INTELLIGENCE SYSTEMS: CAN THE CRIMINAL LIABILITY OF COMPANIES BE A 

SOLUTION? 

Abdurrahman GÖREN* 
ÖZ 

Yapay Zekâ (YZ) ve makine öğrenimi teknolojilerinin çağdaş toplumda kullanımlarının 
yaygınlaşması, onların potansiyel zararları konusunda önemli soruları gündeme getirmiş ve 
etkili bir yasal çerçevenin gerekliliğini ortaya koymuştur. Bazı araştırmacılar YZ kaynaklı 
sorunları çözmek için hukuki sorumluluğun uygulanabileceğini önerirken, bu çalışma özellikle 
ciddi suçlar bakımından daha etkili bir önleme aracı olarak ceza hukukunun uygulanmasını 
önermektedir. İngiltere hukukuna odaklanan bu araştırma, YZ sistemlerinin doğasını ve ceza 
sorumluluğu ile olan potansiyel ilişkilerini incelemeyi amaçlamaktadır. 

Çalışma, öncelikli olarak YZ sistemlerinin sebep oldukları suçlardan dolayı cezai olarak 
sorumlu tutulup tutulamayacaklarının incelenmesini amaçlamaktadır. Bu amaçla, cezalandırma 
teorileri ve bunların şirketlere uygulanabilirliğinin derinlemesine analizi yapılacak, YZ 
sistemlerinin şirketler gibi cezalandırılabilecek olup olamayacakları araştırılacaktır. Daha 
sonra, hukuki kişilik sorunlarına odaklanan çalışma, AB ve İngiltere'deki politika yapıcılarının 
ve resmi raporların mevcut tartışmalarından da faydalanarak, YZ sistemlerine hukuki kişilik 
atfedilmesi konusunu ele alacak ve YZ tüzel kişilik atfının, özellikle sorumluluğun atfı 
bakımından, şirketlerin hukuki statüsüne paralel bir gelişme gösterebileceğini ileri sürecektir. 

Son olarak, cezai sorumluluğun atfedilmesi konusunu ele alırken, çalışma YZ sistemlerine bir 
suçlu zihin durumu, suçun manevi unsuru, atfetmenin karmaşıklığına inmektedir. Özellikle, 
araştırma şu kritik soruya cevap vermeyi amaçlamaktadır: YZ sistemlerinin eylem veya 
ihmallerinden dolayı şirketlere nasıl ceza sorumluluğu atfedilebilir? Cezalandırma teorileri, 
hukuki kişilik tartışmaları ve atfetme zorluklarından elde edilen perspektifleri sentezleyerek, bu 
çalışma, YZ sistemleri ile ceza sorumluluğu arasındaki evrilen kesişim üzerine değerli 
perspektifler sunmayı amaçlamaktadır, YZ ile ilgili suç risklerini hafifletmek için kurumsal 
ceza sorumluluğunu bir çözüm olarak önermektedir. 

Anahtar Kelimeler: Cezai Sorumluluk, yapay zeka, suç, makine öğrenimi, cezalandırma 
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YAPAY ZEKANIN CEZAİ SORUMLULUĞU: UYGULAMA SORUNU VE ÇÖZÜM 
ÖNERİLERİ ÜZERİNE BİR DEĞERLENDİRME 

CRIMINAL LIABILITY OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE: AN EVALUATION OF THE 
IMPLEMENTATION PROBLEM AND SOLUTION SUGGESTIONS 

Damla YAĞMURCU* 
ÖZ 

Teknoloj6n6n gel6ş6m6 6nsan hayatının b6rçok alanında olduğu g6b6 hukuk alanında da büyük 
etk6ler yaratmış ve yaratmaya devam etmekted6r. Son dönemlerde yapay zekâ ve robotların 
ortaya çıkışı hukuk alanında öneml6 değ6ş6kl6kler yapma ve uygulanab6l6r çözümler bulma 
zorunluluğunu beraber6nde get6rm6şt6r. Bu teknoloj6k gel6şmeler etk6ler6n6, genel olarak, f6kr6 
mülk6yet hukuku, sözleşmeler hukuku, k6ş6sel ver6ler6n korunması ve özell6kle de ceza 
hukuku alanlarında göstermekted6r. Teknoloj6k gel6şmelerle b6rl6kte öneml6 derecede 
etk6lenen alanlardan b6r6 olan ceza hukuku açısından yapay zekanın ceza6 sorumluluğunun 
ne olacağı sorusu önem arz etmekted6r. Yapay zekanın gel6ş6m6 ve ceza hukuku üzer6ndek6 
etk6ler6 göz önünde bulundurulduğunda yapay zekanın ceza6 sorumluluğunda suçun akt6f 
süjes6n6n k6m olduğunun tesp6t6 gerekmekted6r. Bu tesp6t, robot tarafından 6şlenen suçun 
fa6l6n6n k6m olacağıdır. Burada, robot mu, robotun sah6b6 ya da kullanıcısı mı, robotun 
üret6c6s6 veya programlayıcısı mı fa6l olacaktır? Fa6l6n kullanıcı, üret6c6 veya programlayıcı 
olarak tesp6t ed6lemed6ğ6 durumlarda ve robot fa6l olarak kabul ed6ld6ğ6nde, ortaya yapay 
zekanın suçun süjes6 olup olamayacağı tartışması çıkmaktadır. Robotun suçun süjes6 
olab6leceğ6 kabul ed6ld6ğ6nde 6se ortaya çıkacak b6r d6ğer sorun, yapay zekanın nasıl 
cezalandırılacağıdır. Kend6 kend6ne karar veren ve 6nsanlardan daha hızlı çözümler 
üreteb6len yapay zekaya sah6p robotların günümüzdek6 ceza6 yaptırımların da üstes6nden 
geleb6lme 6ht6mal6 ve bu cezaların onlar 6ç6n caydırıcı b6r n6tel6k taşımama 6ht6mal6 
düşünüldüğünde güncel ceza6 yaptırımların yeters6zl6ğ6 söz konusudur k6 bu çok öneml6 
sorunların ortaya çıkmasına sebep olab6lecek büyük b6r hukuk6 açığı ortaya çıkarmaktadır. 
Çalışmamızda esas 6t6bar6yle, gel6şen teknoloj6n6n ceza hukuku alanındak6 etk6ler6ne 
değ6n6lecek ve bu teknoloj6k gel6şmelerle b6rl6kte yapay zekanın ceza6 sorumluluğunun nasıl 
tesp6t ed6leceğ6, suçun süjes6n6n tesp6t6 sorununun nedenler6 ve çözüm öner6ler6n6n neler 
olduğuyla beraber ceza6 sorumluluğunun tesp6t6 aşamasından sonra günümüzde öngörülen 
cezaların yeterl6 olup olmayacağı ve uygulanab6l6rl6ğ6 üzer6nde durulacaktır. 
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YAPAY ZEKÂ SİSTEMLERİ TARAFINDAN MEYDANA GETİRİLEN ÜRÜNLERİN 
TELİF HUKUKU KAPSAMINDA DEĞERLENDİRİLMESİ 

EVALUATION OF PRODUCTS CREATED BY ARTIFICIAL INTELLIGENCE SYSTEMS 
WITHIN THE SCOPE OF COPYRIGHT LAW 

Dr. Öğr. Üyesi Esma KIRAÇ ADIR* 
ÖZ 

Yapay zekâ teknoloj6ler6, 6nsan hayatının ayrılmaz b6r parçası hal6ne gelm6şt6r. Bugün 
kullandığımız b6rçok alette bu teknoloj6lere rastlamak mümkündür. Yapay zekâ 
teknoloj6ler6n6n böyles6ne gel6ş6m6 ve yaygın kullanımı, hukuk6 bel6rs6zl6k ve problemler6 de 
beraber6nde get6rmeye başlamıştır. Bu doğrultuda hukuk, yapay zekâ teknoloj6ler6n6 b6rçok 
açıdan ele alma 6ht6yacı 6le karşı karşıya kalmıştır. Yapay zekâ 6le hukukun kes6şt6ğ6 b6r alan 
da h6ç şüphes6z yapay zekâ çıktıları ve tel6f hukukudur. Z6ra günümüzde bu s6stemler6n res6m 
yapab6ld6ğ6, müz6k besteleyeb6ld6ğ6 ve ş66r ya da makaleler yazab6ld6ğ6 b6l6nmekted6r. Anılan 
f6kr6 ürünler, normal olarak tel6f hukuku koruması kapsamındadır. Bununla beraber, bu f6kr6 
ürünler6n meydana gelmes6 sürec6ne yapay zekâ s6stemler6 dâh6l olduğunda, ortaya çıkan 
ürünün tel6f hukuku kapsamında eser olarak n6telend6r6l6p n6telend6r6lemeyeceğ6 sorusu 
gündeme gelmekted6r. İfade ed6lmel6d6r k6 bu noktada bel6rley6c6 olan 6k6 temel faktör vardır. 
İlk6 s6stem6n otonom6 sev6yes6d6r. İk6nc6s6 6se s6stem6n f6kr6 ürünün meydana get6r6lmes6ndek6 
konumudur. Bu çalışmada yapay zekâ tarafından meydana get6r6len ürünler6n “eser” olarak 
kabul ed6l6p ed6lemeyeceğ6 konusu, olan ve olması gereken hukuk bakımından ele 
alınacaktır. Bu doğrultuda, yapay zekâ ürünler6n6n eser olarak kabul ed6ld6ğ6 6ht6malde, eser 
sah6b6 olarak k6m6n tesp6t ed6leb6leceğ6 ve ed6lmes6 gerekt6ğ6 bel6rlenecekt6r. D6ğer taraftan 
yapay zekâ ürünler6n6n eser olarak n6telend6r6lmed6ğ6 6ht6malde, bu ürünler6n hukuk6 açıdan 
korunmasına 6l6şk6n 6ler6 sürülen çözüm öner6ler6 değerlend6r6lecekt6r. 

Anahtar Kelimeler: Yapay zekâ, telif hukuku, eser sahibi, otonomi, fikri ürün 
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TELİF HAKKI VE YAPAY ZEKA TABANLI DOĞAL DİL İŞLEME UYGULAMASI: 
YURT DIŞI VE YURT İÇİ TELİF HAKKI YASALARI ÖRNEĞİ 

COPYRIGHT AND AI-BASED NATURAL LANGUAGE PROCESSING APPLICATION: AN 
EXAMPLE OF NATIONAL AND INTERNATIONAL COPYRIGHT LAWS 

Dr. Öğr. Üyesi Seda ŞAHİN* 

Arş. Gör. Ayşenur MAMAN** 

Berk Küçük*** 
ÖZ 

Bu çalışmada, yurt dışı ve yurt 6ç6 tel6f hakkı kanununa 6l6şk6n davaları değerlend6rmek ve 
sınıflandırmak amacıyla yapay zekanın çalışma konularından olan b6r doğal d6l 6şleme (NLP) 
sınıflandırma model6 gel6şt6r6lmes6 amaçlanmıştır. Çalışmada kullanılan ver6 set6, çeş6tl6 tel6f 
hakkı davalarının mahkeme kararlarını 6çermekted6r ve bu ver6 set6 6le oluşturulan model b6r 
durumun yurt dışı ve yurt 6ç6 tel6f hakkı yasalarına göre 6hlal olup olmadığını bel6rlemek 
üzere NLP sınıflandırması kullanılarak eğ6t6lm6şt6r. Aynı zamanda, ver6 set6n6n kal6tes6n6 
sağlama, et6k standartlara uyma ve hukuk6 hassas6yet6 artırma amacıyla tasarlanmıştır. Tel6f 
hakkı davalarının gen6ş b6r yelpazes6n6 kapsayan ve hukuk6 bağlamda doğru b6r şek6lde 
sınıflandırma yapab6len b6r model tasarlamak 6ç6n NLP sınıflandırma yöntem6 uygulanmıştır. 
Ayrıca, sonuçların açıklanab6l6rl6ğ6ne odaklanılarak, kullanıcıların model6n kararlarını 
anlamalarının kolaylaştırılması hedeflenm6şt6r. Çalışmada elde ed6len sonuçlar, tel6f hakkı 
6hlaller6 ve hukuk6 süreçlerle 6lg6lenen profesyoneller, avukatlar ve araştırmacılar 6ç6n değerl6 
b6r kaynak oluşturab6l6r. Ayrıca, yapay zeka tabanlı bu tür b6r otomat6k sınıflandırma s6stem6, 
hukuk6 değerlend6rmeler6 hızlandırab6l6r ve kullanıcılara daha b6l6nçl6 kararlar alma 
konusunda yardımcı olab6l6r. 

Anahtar Kelimeler: Doğal dil işleme, etik, telif hakkı ihlalleri, telif hakkı yasaları, yapay 
zeka 
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YAPAY ZEKADA TELİF HAKLARI KONUSUNDA SORUNLAR VE DÜNYA 
GENELİNDEKİ ÇÖZÜM YAKLAŞIMLARI 

ISSUES WITH COPYRIGHT IN ARTIFICIAL INTELLIGENCE AND SOLUTION APPROACHES 
WORLDWIDE 

Dr. Pelin Atila YÖRÜK* 
ÖZ 

Günümüzde sağlıktan sanata kadar birçok alanda yapay zekanın kullanıldığını görmekteyiz. 
Yazılımcılar yeni algoritmalar geliştirerek ya da mevcut algoritmalardan yararlanarak “Yüz 
tanıma sistemleri, sanal asistanlar, otonom arabalar, chatbot, akıllı ev sistemleri…” gibi yapay 
zekâ modelleri oluşturmaktadır. Yapay zeka, sanatsal dilin genişlemesine ve gelişmesine katkı 
sağlamıştır.  
Yeni ve orijinal içerik oluşturmaktan sorumlu bir yapay zeka türü ise üretken yapay zeka olarak 
karşımıza çıkmıştır. Bu teknoloji sayesinde girdi, sanat yaratırken oyunlara güç 
katabilmektedir. üretken yapay zeka, güçlü olmakla birlikte estetik açıdan da çok güzel içerikler 
oluşturabilmektedir. Hatta insan müdahalesine gerek kalmadan görüntü, video, müzik ve daha 
fazlası gibi içerikler üretmek için algoritmalar kullanır. Böylece yaratıcılığın hudutlarının 
yeniden çizilmesi sağlanmış olmaktadır.  
Yapay zeka kullanımında telif hakkıyla ilgili iki problem bulunmaktadır.  

- Birincisi üretken yapay zekanın öğrenme yaptığı verilerin kaynağının belli olmamasıdır. 
Bu nedenle dünyaca ünlü 17 yazar telif haklarının ihlali nedeniyle OpenAI’a dava 
açmıştır.  

- İkinci problem ise yapay zekanın oluşturduğu verilerin eser kabul edilmesi halinde telif 
hakkına sahip olup olmayacağı sorunudur. Bu eserlerin ‘telif hakkı sahibi yazılımcı 
mı?’, ‘yapay zekanın kendisi mi?’, ‘yapay zekaya eser ürettiren kullanıcı mıdır?’ gibi 
birçok sorun akla gelmektedir.  

Aslında yoğun bir çaba ve emek harcayan yazılımcıların göstermiş olduğu bu performansın 
hukuken korunması gerekmektedir. Gerekli hukuki koruma sağlandığında yazılımcılar 
çalışmalarını daha rahat bir ortamda yapacak, haklarını ihlal eden bir durumla karşılaştıklarında 
sarfetmiş olduğu emeklerinin hukukun şemsiyesi altında korunacaklarını bilecek ve 
yatırımcılara da sektörel bazda yatırım yapmaları için teşvik sağlanacaktır.  
Yapay zeka, yaratıcılık ve zeka ürünü olarak kabul ed6len eserler6 meydana get6r6rken bu 
eserler6n sah6b6n6n k6m olacağı sorununu da beraber6nde get6rm6şt6r. Acaba yapay zekanın 
oluşturduğu ürün üzer6nde tel6f hakkı sah6b6 olması gerçekten mümkün müdür? 5846 sayılı F6k6r 
ve Sanat Eserler6 Kanunu’nun Tanımlar başlıklı 1/B maddes6 eser6 “sah6b6n6n husus6yet6n6 
taşıyan ve 6l6m ve edeb6yat, mus6k6, güzel sanatlar veya s6nema eserler6 olarak sayılan her nev6 
f6k6r ve sanat mahsuller6” olarak ve eser sah6b6n6 de “eser6 meydana get6ren k6ş6” olarak 
tanımlamakla yapay zekanın eser üzer6ndek6 hak sah6pl6ğ6ne 6z6n vermemekted6r. Fakat bu 
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durum sadece ülkem6z 6ç6n geçerl6 olmamakla b6rl6kte Amer6ka B6rleş6k Devletler6, Avustralya, 
Japonya ve Almanya g6b6 ülkelerde de aynıdır. H6nd6stan, İrlanda, B6rleş6k Krallık g6b6 bazı 
yerlerde yapay zekanın ürett6ğ6 eserler üzer6nde tel6f hakkı sah6b6n6n de “Yapay Zeka Yaratıcısı” 
olduğunu bel6rtse de dünya ülkeler6nde bu tartışmalar henüz n6ha6 b6r sonuca ulaşamamıştır.  

Yapay zekanın tel6f hakkı sah6b6 olacağı görüşü karşısında da başka problemler ortaya 
çıkacaktır. Yapay zeka ne gerçek ne de tüzel k6ş6d6r. B6r tel6f hakkı sah6b6 olduğu 
düşünüldüğünde bu hakkı nasıl kullanacağı ve hakkına saldırı durumunda nasıl dava açacağı 
sorunu doğacaktır.  Avrupa Parlamentosu 2017 tar6hl6 raporunda yapay zekaya elektron6k k6ş6l6k 
kazandırmaya 6l6şk6n b6r görüş ben6msem6şt6r (European Parl6ament Resolut6on w6th 
recommendat6ons to the Comm6ss6on on C6v6l Law Rules on Robot6cs, 2017.) Raporda her 
yapay zekanın resm6 s6c6le kayded6lmes6n6 öngörmüştür. Ayrıca yapay zeka varlıklar 6ç6n madd6 
b6r fon oluşturularak 6lerde yapay zekanın tazm6nat sorumluluğunun oluşması hal6nde bu 
fonlara başvurulab6leceğ6n6 öne sürmüştür.  Fakat ABD mahkemes6 Thaler davasında, herhang6 
b6r 6nsan katkısı olmaksızın yapay zeka tarafından yaratılan b6r sanat eser6n6n ABD yasalarına 
göre tel6f hakkını ha6z olmayacağına karar verm6şt6r.   

Avrupa B6rl6ğ6 Yapay Zeka Tüzüğü’nde üretken yapay zeka sağlayıcılarının tel6f hakkına zarar 
vermemek koşuluyla eğ6t6m ver6ler6n6n kullanımına 6l6şk6n tel6f hakkı koruması altındak6 
yeter6nce detaylı özet6 belgeleyerek kamuoyuna açık hale get6rmes6 hususu bel6rt6lm6şt6r. 
Böylece yapay zekanın doğru b6lg6y6 ver6p vermed6ğ6 kaynağına bakılarak tey6t ed6leb6l6r. 
Teknoloj6n6n baş aktörü olan ve hayatımızın vazgeç6lmez6 hal6ne gelen yapay zekaya 6l6şk6n 
tel6f çalışmaları tüm ülkeler bazında tek t6p hal almalıdır. Sorun çözülmeden halen bu durum 
g6zem6n6 korumaya devam edecek ve tartışmalar her geçen gün daha da artacaktır.   

Anahtar KelImeler: AI Act, yapay zeka, tel6f, hukuk s6stemler6, dava 

 

 
  



 

 
YAPAY ZEKÂ VE NFT EKSENİNDE HUSUSİYET 

SPECIALITY IN THE AXIS OF ARTIFICIAL INTELLİGENCE AND NFT 

Muhammed Enes DEMİRTAŞ* 
ÖZ 

21. yüzyılın baş döndüren teknoloj6k gel6şmeler6nden 6k6s6 yapay zekâ ve blokz6nc6r 
teknoloj6ler6d6r. İnsan zekâsını takl6t eden ve b6r f6z6k6 varlık 6ht6yacı duymayan yapay zekâ, 
g6derek hayatımızda büyük yer ed6nmeye başlamıştır. Bu doğrultuda yapay zekâ 
uygulamaları günümüzde gel6şmekte, 6nsanların yaptığı faal6yetler6 gerçekleşt6reb6lmekted6r. 
Bu faal6yetler6n başında b6r f6kr6 ürün oluşturma da gelmekted6r. Mozart, Beethoven g6b6 
sanatçıların 6mzasını taşıyan b6r mus6k6 eser6 6le J. K. Rowl6ng’6n Harry Potter romanının 
değer6 herkesçe b6l6nmekted6r. B6r f6kr6 ürünün eser sayılab6lmes6n6n sübjekt6f şartlarından 
b6r6, bu örneklerdek6 g6b6 eser6 meydana get6ren k6ş6n6n husus6yet6n6 taşımasıdır. ChatGPT 
benzer6 yapay zekâ uygulamaları, tel6f hukuku kapsamında korunan b6r eser kıymet6nden 
farksız b6r f6kr6 ürün oluşturab6lmekted6r. Yapay zekâ uygulamalarının bu gel6ş6m6, tel6f 
tartışmasını beraber6nde get6rmekte ve mevcut eser sah6pler6yle yapay zekâ uygulamalarını 
gel6şt6ren ş6rketler arasında hukuk6 uyuşmazlık doğurmaktadır. Öte yandan blokz6nc6r 
teknoloj6s6n6n b6r ürünü olan NFT’ler de tel6f hukukunun radarına g6rmekted6r. 
Değ6şt6r6lemeyen ve kr6ptograf6k yöntemle oluşturulan ve benzers6z b6r jeton türü olan NFT, 
müz6k, elektron6k b6let vb. çeş6tl6 b6ç6mlerde kullanılmaktadır. Elektron6k olsun veya 
olmasın, b6r eser6n NFT’ye dönüştürülmes6 mümkündür. Bununla b6rl6kte yapay zekâ 
tarafından meydana get6r6len f6kr6 ürünlerde husus6yet tartışmaları doktr6nde yapılırken bu 
f6kr6 ürünler6n NFT’ye dönüştürülmes6n6n tel6f hukukundak6 yansımalarının da ele alınması 
gerekmekted6r. Bu bakımdan z6nc6r üstü (on-cha6n) ve z6nc6r dışı (off-cha6n) türlerde yapay 
zekâ 6le üret6len b6r eser 6ht6va eden NFT’n6n husus6yete etk6s6 değerlend6r6lecekt6r. 

Anahtar Kelimeler: Hususiyet, yapay zekâ, nft, telif hukuku, blokzincir 
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 5. OTURUM 

SAĞLIK HUKUKUNDA YAPAY ZEKA 
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TEŞHİS UYGULAMALARINDA YAPAY ZEKÂ KULLANIMININ HUKUKİ 
SORUMLULUK AÇISINDAN İNCELENMESİ 

AN EXAMINATION OF THE UTILIZATION OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN 
DIAGNOSTIC PRACTICES IN TERMS OF LEGAL LIABILITY 

Dr. Öğr. Üyesi Harun Mirsad GÜNDAY* 
ÖZ 

Tıp alanında gerçekleşt6r6len teşh6s faal6yetler6 en öneml6 tıbbî müdahaleler olarak karşımıza 
çıkmaktadır. Z6ra hastaya uygun tedav6n6n bel6rlenmes6 ve uygulanmasının ön şartı doğru b6r 
teşh6s6n konulmasından geçer. Bu yönüyle de sağlık h6zmetler6n6 yürütenler6n en öneml6 aslî 
ed6m yükümlülükler6nden b6r6n6 oluşturur. Hek6m teşh6s yükümlülüğünden doğan borcunu 
özen yükümlülüğüne uygun b6r şek6lde 6fa etmekle yükümlüdür. Bu özen, k6m6 zaman teşh6s 
faal6yetler6 süres6nce bazı teşh6s araçlarından faydalanılmasını gerekt6r6r. Bu kapsamda, 
hastalığın teşh6s6ne yönel6k olarak 6nvaz6f veyahut da non-6nvaz6f yöntemlere başvurulab6l6r. 
Hasta öyküsünün (anemnez) alınması, kan tahl6l6, b6yops6 veyahut da tıbbî görüntüleme 
yöntemler6 bunlardan bazılarını oluşturmaktadır. İşte bu noktada, teşh6s faal6yetler6nde yapay 
zekâdan faydalanılması mümkün durumlar söz konusu olab6lmekted6r. Bunun sonucu olarak, 
yapay zekânın teşh6s faal6yetler6ndek6 rolü ve kötü 6fa haller6nde bundan doğan 
sorumluluğun ne olacağı sorusu 6le karşılaşılmaktadır. Yapay zekâ, en bas6t tanımıyla, d6j6tal 
b6r b6lg6sayar ya da b6lg6sayar kontrolündek6 b6r robotun akıllı varlıklarla 6l6şk6lend6r6len 
görevler6 yer6ne get6rme yeteneğ6n6 6fade etmekted6r. Yapay zekâ kavramının kapsamına 
bakıldığında da muhtevasında farklı türler6 barındıran b6r üst kavram olduğu görülmekted6r. 
Bunlar; duyarlı/tepk6sel yapay zekâ (react6ve AI), sınırlı hafızaya sah6p yapay zekâ (l6m6ted 
memory AI), z6h6nsel yapay zekâ (theory of m6nd AI) ve b6l6nçl6 yapay zekâdır (self-aware). 
Teşh6s yükümlülüğünün 6fasında yapay zekâ türler6nden duyarlı/tepk6sel ve sınırlı hafızaya 
sah6p yapay zekâ öneml6 b6r yere sah6pt6r. Z6ra yapay zekânın bu türler6nde ya mevcut g6rd6ler 
üzer6nden b6r çıktı yan6 tahm6n elde ed6lmekte ya da geçm6ş tecrübelerden elde ed6len ver6 
ya da önces6nde programlanmış b6lg6ler 6şlenerek b6r tahm6n ya da daha kompleks b6r görev 
yer6ne get6r6lmekted6r. Böylel6kle, hastalıkların teşh6s6nde kullanılan anemnez, tetk6k ve 
tahl6ller6n (kan tahl6l6, tıbbî görüntüleme g6b6) yorumlanmasında yapay zekâdan 
faydalanılması mümkün olab6lmekted6r. Teşh6s faal6yetler6nde yapay zekânın rol almaya 
başlaması sorumluluğa 6l6şk6n tartışmaları da beraber6nde get6rmekted6r. Bu kapsamda, 
yapay zekânın yanlış teşh6ste bulunması sebeb6yle doğan zararlarda sorumluluğun sebeb6n6n 
ne olması gerekt6ğ6 sorusunun cevabı henüz net olarak ver6lemem6şt6r. Sorumluluk hukuku 
bağlamında özell6kle kusursuz sorumluluk haller6n6n uygulanab6l6rl6ğ6 bu noktada ele 
alınması gereken öneml6 b6r sorundur. Bunun g6b6, teşh6s faal6yet6nde kullanılan yapay 
zekânın türü de sorumluluk sebeb6n6n tay6n6nde göz önünde bulundurulması gereken b6r 
d6ğer öneml6 unsur olarak karşımıza çıkmaktadır. 

Anahtar Kelimeler: Yapay zekâ, teşhis yükümlülüğü, sorumluluk, hukukî sorumluluk, 
tazminat sorumluluğu 
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YAPAY ZEKA DESTEKLİ YENİ HASTANELER VE HEKİMLİK ÜZERİNE BİR 
DEĞERLENDİRME 

AN EVALUATION ON NEW HOSPITALS AND PHYSICIANS SUPPORTED BY ARTIFICIAL 
INTELLIGENCE 

Dr. Öğr. Üyesi Adem YELMEN* 
ÖZ 

Yapay zeka, b6rçok alanda olduğu g6b6 sağlık alanında da öneml6 gel6şmelere aracılık 
etmekted6r. Hastanelerde kullanılmaya başlanan ve b6r yandan da arka planda gel6şt6r6lmes6 
devam eden yapay zeka destekl6 yazılımlar, hastane yönet6m6n6, sağlık h6zmetler6n6, hek6ml6k 
uygulamalarını ve gen6ş anlamda sağlık personel6 faal6yetler6n6 dönüştürmekte ve en 
n6hayet6nde sektörde karşımıza çıkan aktörler6 operatörlüğe doğru götürmekted6r. Gerek 
ayaklı tedav6 gerekse yataklı tedav6 h6zmetler6 sürec6nde karşımıza çıkan b6rçok uygulamada 
yapay zeka destekl6 yazılımların hak6m6yet6 artmaktadır. Gerçekten de, hal6hazırda yapay 
zeka destekl6 yazılımlar hastaların anamnez6n6 almakta, kl6n6k ver6ler6n6 anal6z ederek teşh6s 
değerlend6rmeler6 yapmakta, amel6yat raporları oluşturmakta, yoğun bakım skorlamaları 
(APACHE II, SAPS II, SNAPSII, MPM0 II ve LODS g6b6) yapmakta, hastaya göre uygun 
tedav6 yöntemler6 önermekte, b6r hastalıkla 6lg6l6 onlarca hasta ver6s6n6 6şleyerek hastalığa 
6l6şk6n raporlar hazırlamakta, 6laç gel6şt6rmeler6nde s6mülasyonlar hazırlamakta, görüntü 
6şleme teknoloj6ler6 6le özell6kle teşh6s, nak6l ve tedav6 sürec6nde öneml6 katkılar sağlamakta, 
bütün sağlık h6zmetler6 sürec6nde parametr6k ver6ler üzer6nden uygulama hatalarını en aza 
6nd6rmede öneml6 rol oynamakta, hasta ver6s6 6çeren bütün med6kal c6hazlardak6 ver6ler6 
otomat6k alıp 6şleyeb6lmekte ve daha b6rçok fonks6yonu 6cra edeb6lmekted6r. Özell6kle d6j6tal 
hastane konsept6 6le karşımıza çıkan bu uygulamalar, sağlık hukuku kapsamında tartışılan 
mevcut hukuk6 sorunları da değ6şt6rmeye başlatmakta ve ele alınması gereken yen6 yen6 
hukuk6 meseleler6 gündeme get6rmekted6r. Bu çalışma 6le de sektörün ve mesleğ6n yapay 
zeka 6le nasıl dönüştüğüne ve b6z6 bekleyen yen6 hukuk6 meseleler6n neler olab6leceğ6ne 
yönel6k b6r farkındalık oluşturulmaya çalışılacaktır. 

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, dijital hastane, tıp, sağlık verisi, yazılım 
 

 

 

 

  

 
* Dr. Öğr. ÜyesY, Eskişehir Osmangazi Üniversitesi, Hukuk Fakültesi, Medeni Hukuk Anabilim Dalı, 
ademyelmen@gmail.com, ORCID: 0000-0002-3310-8216 

 

 



 

TELE-TIP ALANINDA YAPAY ZEKA KULLANIMI VE OLASI YASAL VE ETİK 
SORUNLARA BİR BAKIŞ 

THE USE OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN TELEMEDICINE AND A LOOK AT 
POTENTIAL LEGAL AND ETHICAL ISSUES 

Dr. Tamer SOYSAL* 
ÖZ 

Dünya nüfusu hızla artarken sağlık personel6ne ve tedav6ye 6ht6yaç duyanların sayısı, başta 
doktorlar olmak üzere sağlık tedar6kç6ler6n6n sayısından çok daha hızlı b6r artış 
göstermekted6r. Küresel ölçekte yaşanan Kov6d-19 pandem6s6n6n de etk6s6yle son yıllarda 
tele-tıp alanında yapay zekânın kullanımı artmaktadır. Bas6t b6r şek6lde 6fade ed6lecek olursa, 
tele-tıp, sağlık h6zmet6ne dah6l olan k6ş6ler arasında mesafeler olduğunda, sağlık h6zmetler6n6 
yer6ne get6rmek ve desteklemek 6ç6n elektron6k b6lg6 ve 6let6ş6m teknoloj6ler6n6n 
kullanılmasıdır. Yapay zekâ ve nesneler6n 6nternet6, mak6ne öğren6m6, görüntü 6şleme ve 
der6n öğrenme g6b6 alanlarda yaşanan baş döndürücü gel6şmeler, tele-med6kal h6zmetler6 
alanında da pek çok uygulamayı mümkün kılmaktadır. Öte yandan bu uygulamalar çeş6tl6 
yasal ve et6k sorunları beraber6nde get6rmekted6r. Yapay zekâ uygulamalarında kullanılan 
algor6tmalar da çeş6tl6 durumlarda önyargıya dayalı ayrımcılık sorunlara yol açab6lmekted6r. 
b6ld6r6de başta tele-tıp olmak üzere tıp alanında yapay zekâ teknoloj6ler6nden faydalanılması 
ve ortaya çıkab6lecek olası yasal ve et6k r6sklerden bahsed6lecekt6r.  

Anahtar KelImeler: Tele-tıp, yapay zekâ, algor6tma, ayrımcılık, hukuk, et6k 
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YAPAY ZEKA DESTEKLİ CERRAHİ ROBOTLARIN KULLANIMINA İLİŞKİN 
HUKUKİ DURUMUN TESPİTİ 

DETERMINATION OF THE LEGAL SITUATION REGARDING THE USE OF ARTIFICIAL 
INTELLIGENCE SUPPORTED SURGICAL ROBOTS 

Neriman Betül KILIÇ* 

Furkan KILIÇ** 
ÖZ 

Günümüzde yadsınamayacak b6r önem6 ha6z olan yapay zeka, b6rçok farklı alanda 
kullanılmaktadır. Söz konusu alanlardan b6r6 olarak sağlık uygulamaları göze çarpmaktadır. 
Dünyadak6 gel6şmelere bakıldığında yapay zekanın, otonom n6tel6ğ6 ha6z olmayan cerrah6 
robotlar 6le entegrasyonunun sağlanmasının hedeflend6ğ6 görülmekted6r. Tıpta ve cerrah6 
branşlarda, yapay zeka uygulamalarının potans6yel faydalarından bahsetmek mümkündür. 
Yapay zeka entegrasyonu 6le cerrah6 operasyonların süres6n6n kısaltılması, kompl6kasyon 
oranının azaltılması, ayırıcı tanı başarısının artması hedeflenmekted6r. Yapay zeka destekl6 
robot6k cerrah6 uygulamasının ABD ve Avrupa’da deneysel çalışmalarda kullanıldığı ve 
gelecek vadeden sonuçlara ulaşıldığı görülmekted6r. Muhtemel faydalarının yanı sıra söz 
konusu uygulamalar beraber6nde b6rtakım problemlere de neden olacak b6r n6tel6ğe sah6pt6r. 
Yapay zeka teknoloj6s6 üzer6ndek6 tartışmalar devam ederken; bu uygulamanın b6r başka 
tartışma konusu olan cerrah6 robotlarla entegrasyonu, kullanımında kısıtlamalara 
başvurulmasını ve hukuk kurallarıyla düzenlenmes6n6 gerekt6recekt6r. N6tek6m AB’de 
Avrupa Parlamentosu tarafından Haz6ran 2023’te sunulan Yapay Zeka Yasası 6le çalışmalar 
yürütülmekted6r. Makale çalışmamızda, günümüz tıp prat6ğ6ne g6rmek üzere olan yapay zeka 
ve robot6k cerrah6 entegrasyonu bakımından kayded6len gel6şmeler ele alınarak söz konusu 
teknoloj6n6n uygulanması noktasında Türk hukukundak6 durum değerlend6r6lecekt6r. 

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, robotik cerrahi, otonom cerrahi, malpraktis, sağlık hukuku 
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SAĞLIKTA YAPAY ZEKÂNIN HUKUKİ YÖNÜ 

LEGAL ASPECTS OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN HEALTH 

Arş. Gör. Hasan Ali GÜÇLÜ* 
ÖZ 

Alman l6teratüründe kend6 kend6ne öğrenen ve kend6 kend6ne karar veren b6r yazılım olarak 
6fade ed6len yapay zekâ, d6j6talleşme sebeb6yle günümüzde b6rçok alanında kullanılmaktadır. 
B6rçok alanda kullanılmaya başlayan yapay zekâ, hukukun da 6lg6s6n6 çekm6şt6r. Günümüzde 
yapay zekâya 6l6şk6n düzenlemeler çeş6tl6 ülkelerce yapılmaya başlamıştır. Her geçen gün 
gel6şmekte olan yapay zekâ, tıp 6le b6rleş6nce ortaya 6nsanlık 6ç6n b6rtakım kolaylıklar ve yen6 
hukuksal sorunlar çıkmaktadır. Sağlık alanına baktığımızda öneml6 teknoloj6k gel6şmeler 
yaşanmaktadır. Bu gel6şmelerden b6r6s6 de sağlık alanında yapay zekâ uygulamasıdır. Teşh6s 
aşamasında ve cerrah6 müdahalelerde yapay zekâdan faydalanılmaktadır. Bunun yanı sıra 
adına mob6l uygulama ded6ğ6m6z uygulamalar sayes6nde tıp 6le teknoloj6 buluşmaktadır. 
Mob6l sağlık uygulamaları tüm dünyada büyük b6r p6yasa oluşturmaktadır. Bu uygulamaların 
temel6n6 de yapay zekâ oluşturmaktadır. Sağlık alanında yapay zekâ kullanımı özell6kle 
sağlık çalışanlarının 6ş yükler6n6n haf6flemes6ne sebeb6yet verm6şt6r. Bu olumlu yönüne 
rağmen sağlık alanında yapay zekâ kullanımının yarattığı hukuk6 problemler de mevcuttur. 
Öncel6kle hukukumuzda yapay zekâ k6ş6l6k sah6b6 olarak kabul ed6lmed6ğ6 6ç6n neden olduğu 
zararlardan k6m6n sorumlu tutulacağı noktasında b6r bel6rleme yapmak gerekecekt6r. Yapay 
zekâ k6ş6l6k sah6b6 olarak kabul ed6lmed6ğ6 6ç6n neden olduğu zararlardan dolayı yapay 
zekânın “sah6b6” sorumlu tutulacaktır. Yapay zekâ hukukumuzda eşya statüsünde kabul 
ed6ld6ğ6 6ç6n b6r “sah6b6” bulunmaktadır. Sağlık alanında kullanılan yapay zekânın, hasta 
hakkında ed6nd6ğ6 k6ş6sel ver6ler6n güvenl6ğ6n sağlamak da oldukça önem arz etmekted6r. 
Sağlık alanında “hassas n6tel6ktek6 ver6ler6n” güvenl6ğ6n6n sağlanmaması k6ş6ler6 çok büyük 
oranda mağdur eder. Bu çalışma kapsamında sağlıkta yapay zekânın hukuk6 yönü 
6ncelenmeye çalışılacaktır. Oluşacak zararlardan k6m6n sorumlu olduğu ve k6m6n sorumlu 
olması gerekt6ğ6 hususu karşılaştırmalı hukukta d6kkate alınarak açıklanmaya çalışılacak ve 
çözüm öner6ler6 sunulacaktır. Yapay zekânın sağlık alanında kullanılmasının d6ğer ülkelerde 
nasıl gerçekleşt6ğ6ne da6r örnekler sunulacaktır. Y6ne sağlık alanında yapay zekâ 
kullanımının k6ş6sel ver6ler hukuku açısından yaratab6leceğ6 problemler ele alınacaktır. 
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SAĞLIKTA YAPAY ZEKA KULLANIMININ SORUMLULUK HUKUKU 
BAKIMINDAN DEĞERLENDİRİLMESİ 

EVALUATION OF THE USE OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN HEALTH IN TERMS OF 
LEGAL LIABILITY 

Nida KARABACAK* 
ÖZ 

Günden güne gel6şen teknoloj6 6le b6rl6kte hayatımızda g6tg6de daha fazla yer kaplamaya 
başlayan yapay zekanın kullanım alanlarının artması, beraber6nde yen6 sorunları da gündeme 
get6rm6şt6r. Yapay zekanın günümüzde en çok kullanıldığı alanlardan b6r6 olan sağlık 
sektöründe ortaya çıkan sorunlar 6se n6tel6ğ6 6t6bar6yle d6ğer alanlardan farklı b6r öneme 
sah6pt6r. Söz konusu sorunların 6nsan sağlığına etk6 ett6ğ6 düşünüldüğünde yapay zekanın 
sağlık sektöründe kullanımından doğan sorunlara karşı farklı çözüm öner6ler6 get6r6lmes6 
gerekt6ğ6 açıktır. Yapay zekanın devreye g6rmes6 6le sadece hek6m ve hasta arasında olan 
teşh6s ve tedav6ye dayalı 6l6şk6 boyut değ6şt6rm6şt6r. Kompleks s6stemler6n teşh6s ve tedav6 
6ç6n kullanılmaya başlanması, ortaya çıkan sorunlardan sorumlu olab6lecek aktör sayısını 
artırmakla b6rl6kte bu aktörler6n k6mler olduğunun ve sorumlu oldukları zararın tesp6t6n6 de 
zorlaştırmıştır. Bu sebeple yapay zekanın sağlık hukukunda nasıl etk6ler doğuracağı ve 
günümüze kadar hasta – hek6m 6l6şk6s6 6le sınırlı olan sorumluluk hukukunda ne g6b6 
değ6ş6kl6kler meydana get6reb6leceğ6 bu alana özgü b6r bakış açısı 6le değerlend6r6lmel6d6r. 
Bu çalışmada, öncel6kle yapay zekanın sağlık alanında nasıl kullanıldığına ve bu kullanımlar 
sonucu doğan veya doğab6lecek sorunların neler olduğuna 6l6şk6n açıklamalar yapıldıktan 
sonra; bu sorunlara get6r6leb6lecek çeş6tl6 çözüm öner6ler6 tartışılacaktır. Bu çözüm öner6ler6 
tartışılırken mevcut sorumluluk hukukunun bu sorunları nasıl ele aldığına ve yapay zekanın 
hasta – hek6m 6l6şk6s6nde ne g6b6 değ6ş6kl6kler get6reb6leceğ6ne odaklanılacaktır. Çalışmada, 
yapay zekanın sağlık sektöründe kullanımı sonucu ortaya çıkab6lecek sorunlar ve çözüm 
öner6ler6, sözleşmesel ve sözleşme dışı sorumluluk açısından ayrı ayrı ele alınacaktır. 

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, sağlık hukuku, sorumluluk hukuku, haksız fiil, sözleşme 
sorumluluğu 
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YAPAY ZEKA TEKNOLOJİSİ VE BERABERİNDE GETİRDİKLERİNİN SAĞLIK 
HUKUKU KAPSAMINDA DEĞERLENDİRİLMESİ 

EVALUATION OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE TECHNOLOGY AND ITS IMPLICATIONS 
WITHIN THE SCOPE OF HEALTH LAW 

Feyza DİRİ* 
ÖZ 

İnsan z6hn6n6n b6lg6ye ulaşma ve b6lg6y6 6şleme yetenekler6n6 takl6t eden b6lg6sayar ve 
mak6neler üretmey6 hedefleyen yapay zeka d6s6pl6n6, her geçen gün gel6şmekte ve hayatımıza 
yen6l6kler get6rmekted6r. Gündel6k hayatta çeş6tl6 teknoloj6lerde karşımıza çıkan yapay 
zekanın, sağlık alanında kullanımı da gündeme gelmekte ve bu alanda gel6şen teknoloj6 
sayes6nde sağlık h6zmetler6n6n daha 6y6 b6r noktaya taşınması her geçen gün daha da mümkün 
hale gelmekted6r. Bu çalışma kapsamında yapay zekanın tanımı ve uygulanma b6ç6mler6 
üzer6nde durulacak, yapay zekanın sağlık alanında kullanıldığı bazı durumlara değ6n6lecek 
ve bu kullanımların avantajlı ve dezavantajlı yönler6 6le hukuk6 ve et6k boyutları 
tartışılacaktır. Yen6 teknoloj6lere ayak uydurmak hayatın d6ğer alanlarında olduğu g6b6 sağlık 
alanında da b6r zorunluluk olarak karşımıza çıkmakla beraber, yapay zeka teknoloj6s6n6n 
bünyes6nde barındırdığı olumsuz durumlar da mevcuttur. Ayrıca hayatın d6ğer alanlarından 
farklı olarak sağlık alanında yapay zekanın uygulanmasının özell6kle tehl6ke arz ett6ğ6 de göz 
önünde bulundurulmalıdır. B6r tıbb6 müdahale sonucu hastada f6z6ksel b6r zarar meydana 
gelmes6 veya tıbb6 müdahale 6le hedeflenen olumlu net6cen6n gerçekleşmemes6 durumları 6se 
‘‘malprakt6s’’ olarak adlandırılmaktadır. Yapay zekadan faydalanılarak gel6şt6r6len 
s6stemler6n, tıpkı b6r sağlık personel6 g6b6 teşh6s ve tedav6 faal6yet6 yürüttüğü varsayımında, 
yapay zeka s6stem6n6n hatalı çalışmasından dolayı malprakt6s oluşması durumunda hukuk6 
ve ceza6 sorumluluğun hang6 sebeplere dayalı olarak, ne şek6lde ve k6m6n aleyh6ne ortaya 
çıkacağı hususu da bu çalışma bünyes6nde 6rdelenecekt6r. Bunların yanı sıra y6ne bu çalışma 
bünyes6nde; yapay zekanın en öneml6 avantajları arasında yer alan mevcut ver6ler6 6şleyerek 
çıkarımda bulunma özell6ğ6n6n; b6reyler6n med6kal durumlarına 6l6şk6n k6ş6sel ver6ler6ne 
yönel6k uygulanması durumu et6k ve hukuk6 yönler6yle tartışılacaktır. 

Anahtar Kelimeler: Yapay zeka, sağlık hukuku, malpraktis, hukuki sorumluluk, cezai 
sorumluluk 
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